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INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

wraz z informacjami o :
- wykonawcach, ktérzy zlozyli oferty wraz z punktacja przyznang ofertom,

Zamawiajacy na podstawie art. 92 ust, 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U.
z2015r., poz. 2164 z p6zn. zm.) informuje, ze w przeprowadzonym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie zamdéwienia pn: ,Pelmienie funkeji nadzoru
inwestorskiego nad zadaniem pn. Poprawa efektywnosci energetycznej budynkéw uzytecznosci publicznej w
gminie Miastko, pow. bytowski, woj. pomorskie”,

1) na podstawie okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia kryteriéw tj.: cena - 60%,
gwarancja — 40% dokonano nastgpujacego wyboru najkorzystniejszej oferty:

Czgs¢ nr T - Budynek Miejsko — Gminnego Osrodka Kultury w Miastku, przy ul. Kazimierza Wielkiego 3,
zlokalizowany na dz. nr 75/3 obreb 83/5 Miastko:

oferta nr 5 ztozona przez wykonawce: Zespét Projektowania Budowlanego, Marek Wandoch —Rekowski Ciemno 42A
77-134 Tuchomie.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposréd ztozonych w postepowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwigksza laczna ilo$¢ punktéw na podstawie kryteriow okreslonych w siwz wymienionych na wstepie
zawiadomienia.

Czg¢$€ nr II - Budynek Miejsko — Gminnego Os$rodka Pomocy Spolecznej w Miastku, przy ul. Tuwima 1,
zlokalizowany na dz. nr 33/15 obreb 83/4 Miastko:

oferta nr 5 zlozona przez wykonawce: Zespot Projektowania Budowlanego, Marek Wandoch —Rekowski Ciemno 42A
77-134 Tuchomie.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposrod ztozonych w postepowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwigksza laczng iloé¢ punktéw na podstawie kryteriow okre§lonych w siwz wymienionych na wstepie
zawiadomienia

Czg$€ nr IIT - Budynek O$rodka Sportu i Rekreacji, przy ul. Mickiewicza 3a, zlokalizowany na dz. nr 106/2 obreb
83/5 Miastko:

oferta nr 5 zlozona przez wykonawce: Zesp6t Projektowania Budowlanego, Marek Wandoch —Rekowski Ciemno 42A
77-134 Tuchomie.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, {acznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposrod zlozonych w postepowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwicksza faczng ilosé punktéw na podstawie kryteriéw okreslonych w siwz wymienionych na wstepie
zawiadomienia

Czg$¢ nr IV - Budynek Szkoly Podstawowej Nr 1 w Miastku, przy ul. Bolestawa Chrobrego 7-8, zlokalizowany na
dz. nr 369 obreb 83/2 Miastko:



2)

oferta nr 5 zlozona przez wykonawce: Zespot Projektowania Budowlanego, Marek Wandoch —Rekowski Ciemno 42A
77-134 Tuchomie.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, spoéréd Zozonych w postgpowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwigksza laczna ilo§é¢ punktéw na podstawie kryteridw okre§lonych w siwz wymienionych na wstgpie
zawiadomienia

Cz¢$¢ nr V - Budynek Zespotu Szkét w Dretyniu, zlokalizowany na dz. nr 128/6 obreb Dretyn:

oferta nr 5 ztozona przez wykonawce: Zespot Projektowania Budowlanego, Marek Wandoch —Rekowski Ciemno 42A
77-134 Tuchomie.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, tacznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposrod ztozonych w postgpowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwicksza laczna ilo§¢ punktéw na podstawie kryteri6w okreslonych w siwz wymienionych na wstgpie
zawiadomienia

Czgé¢ nr VI - Budynek Szkoly Podstawowej w Piaszczynie, zlokalizowany na dz. nr 63 obre¢b Piaszczyna:

oferta nr 5 zlozona przez wykonawce: Zespét Projektowania Budowlanego, Marek Wandoch —Rekowski Ciemno 42A
77-134 Tuchomie.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposrod ztozonych w postepowanin ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwieksza laczna ilos¢ punktow na podstawie kryteriow okre§lonych w siwz wymienionych na wstepie
zawiadomienia

Czg$¢ nr VII - Budynek Szkoly Podstawowej w Slosinku, zlokalizowany na dz. nr 427 obreb Slosinko:

oferta nr 5 zlozona przez wykonawce: Zespdt Projektowania Budowlanego, Marek Wandoch —Rekowski Ciemno 42A
77-134 Tuchomie.

Punktacja oferty wg kryterium: cena — 60 pkt, gwarancja — 40 pkt, facznie 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzystniejsza, sposrod ztozonych w postepowaniu ofert nie podlegajacych odrzuceniu uzyskata
najwicksza laczna ilos¢ punktéw na podstawie kryteriéw okreslonych w siwz wymienionych na wstepie
zawiadomienia

Informacja o wykenawcach, ktorzy zlozyli oferty wraz z punktacja przyznang ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert i laczng punktacja:
Czes€nr I
a) ,Proj — Bud”, Franciszek Gontarz, ul. 0$.1000-lecia 3/9, 83-400 Koscierzyna; cena — 43,63 pkt,
gwarancja — 26,67 pkt, tacznie - 70,30 pkt,
b) Development Design Sp. z 0.0., ul. Kopemika 25/2, 76-200 Stupsk; cena — 9,25 pkt, gwarancja — 40,00 pkt,
lacznie - 49,25 pkt.
Czeéé nr II:
a) ,Proj — Bud”, Franciszek Gontarz, ul. 0$.1000-lecia 3/9, 83-400 Koscierzyna; cena — 43,99 pkt,
gwarancja — 26,67 pkt, tacznie - 70,66 pkt,
b) Development Design Sp. z 0.0., ul. Kopernika 25/2, 76-200 Stupsk; cena — 11,68 pkt, gwarancja — 40,00 pkt,
tacznie — 51,68 pkt,
c) Przedsigbiorstwo Kompleksowe] Obstugi Inwestycji ANKRA _BIS Malgorzata Trojafiska, Rzepnica,
ul. $w. Wojciecha 9 77-100 Bytow; cena — 29,60 pkt, gwarancja — 40,00 pkt , facznie — 69,60 pkt.
Czes¢ nr I11:
a) ,Proj — Bud”, Franciszek Gontarz, ul. 0$.1000-lecia 3/9, 83-400 Koscierzyna; cena — 55,74 pkt,
gwarancja — 26,67 pkt, facznie — 82,41 pkt.
b) Development Design Sp. z 0.0., ul. Kopernika 25/2, 76-200 Shupsk; cena — 14,18 pkt, gwarancja — 40,00 pkt,
1acznie — 54,18 pkt.



Cze$énrIV:
a) ,Proj — Bud”, Franciszek Gontarz, ul. 0$.1000-lecia 3/9, 83-400 Koscierzyna; cena — 42,08 pkt,

gwarancja — 26,67 pkt, {acznie - 68,75 pkt.

b) Development Design Sp. z 0.0., ul. Kopernika 25/2, 76-200 Shupsk; cena — 13,59 pkt, gwarancja — 40,00 pkt,
lacznie — 53,59 pkt. ‘

Cze$€nr V:

a) ,Proj — Bud”, Franciszek Gontarz, ul. O$.1000-lecia 3/9, 83-400 Koscierzyna; cena — 37,40 pkt,
gwarancja — 26,67 pkt, facznie — 64,07 pkt.

b) Development Design Sp. z 0.0., ul. Kopernika 25/2, 76-200 Stupsk; cena — 12,96 pkt, gwarancja — 40,00 pkt,
tacznie ~ 52,96 pkt.

¢) Przedsigbiorstwo Kompleksowej Obstugi Inwestycji ANKRA _BIS Malgorzata Trojariska, Rzepnica,
ul. $w. Wojciecha 9 77-100 Bytéw; cena — 29,55 pkt, gwarancja — 40,00 pkt , facznie — 69,55 pkt.

Czesénr VI,

a) ,Proj — Bud”, Franciszek Gontarz, ul. O$.1000-lecia 3/9, 83-400 Koscierzyna, cena — 37,40 pkt,
gwarancja — 26,67 pkt, tacznie — 64,07 pkt.

b) Development Design Sp. z 0.0., ul. Kopernika 25/2, 76-200 Stupsk; cena — 8,83 pkt, gwarancja — 40,00 pkt,
lacznie — 48,83 pkt.

¢) Przedsigbiorstwo Kompleksowej Obshigi Inwestycji ANKRA _BIS Malgorzata Trojafiska, Rzepnica, ul. §w.
Wojciecha 9 77-100 Bytéw; cena — 27,64 pkt, gwarancja — 40,00 pkt , tacznie — 67,64 pkt.

Czesé nr VII:

a) ,Proj — Bud”, Franciszek Gontarz, ul. 04.1000-lecia 3/9, 83-400 Koscierzyna; cena — 32,85 pkt,
gwarancja — 26,67 pkt, tacznie — 59,52 pkt.

b) Development Design Sp. z o.0., ul. Kopernika 25/2, 76-200 Stupsk; cena — 7,79 pkt, gwarancja — 40,00 pkt,
facznie — 47,79 pkt.

3) Termin, po ktérego uplywie moze by¢ zawarta umowa ws. zaméwienia publicznego.

Nie krétszy niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty w sposob okreslony w
art. 27 ust. 2 Pzp z zastrzezeniem art. 183 Pzp wraz z zadaniem zamawiajacego niezwlocznego potwierdzenia faktu
otrzymania zawiadomienia.






