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Dotyczy: postgpowania o udzielenic zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na wykonanie zaméwienia: ,Przebudowa drogi gminnej
w miejscowosci Slosinko w gminie Miastko, pow. bytowski, woj. pomorskie”

WYJASNIENIE
TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwiet
publicznych (t,j. Dz. U. 22015 r., poz. 2164 z pozn. zm.) w zwiazku z wystapieniem wykonawcéw
0 wyjasnienie tresci siwz udziela nastgpujacych wyjasnien w tym zakresie:

1. W projekcie branzy sanitarnej nalezy zabudowaé dwie studnie DN425 na zbiorniku
retencyjno - rozsaczajacym, natomiast w przedmiarze (koszty niekwalifikowane)
uwzgledniono cztery studnie tworzywowe (poz. 10 i poz.14). Prosze o informacje, czy
pozycje w przedmiarze nie zostaly zdublowane.

Odp. Zamawiajacego
Zamawiajacy wyjasnia, Ze pozycja w przedmiarze zostata powielona. Nalezy wykonaé 2
studnie DN 425 wg pozycji Nr 14. Pozycje Nr 10 wyzerowadé.

2. Zgodnie z projektem w wycenie nalezy uwzgledni¢ studzienki $ciekowe DNS500
z osadnikiem 0,5m, natomiast w przedmiarze i uzgodnieniach wpisano osadnik wys. 1,0m.
Prosze o podanie wlasciwej wysoko$ci osadnika.

Odp. Zamawiajacego
Studzienki $ciekowe nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacja projektowa.

3. Zgodnie z opisem branzy drogowej miejsce wywozu i skladowania materiatu
z korytowania istniejacej nawierzchni zapewnia Wykonawca, po uzgodnieniu
z Inspektorem Nadzoru. Prosz¢ o jednoznaczng informacje, dla kogo bedzie material
z korytowania, dla Wykonawcy, czy Zamawiajacego?

Odp. Zamawiajacego

Material z selektywnego korytowania (odzysku nawierzchni z kruszywa tamanego) jest
wlasno$cia Zamawiajacego. Pozostata cze$¢ nadmiaru gruntu zostanie zagospodarowana
przez Wykonawce.



4. Zgodnie z uzgodnieniami zalaczonymi do branzy sanitarnej sie¢ kanalizacji nalezy
wykona¢ z rur PP dwusciennych, natomiast zaprojektowano rury PCV. Prosze
0 wyja$nienie rozbiezno$ci.

Odp. Zamawiajacego
Kanalizacj¢ deszczowa nalezy wykonaé zgodnie z dokumentacja projektowa, tj. z rur
PCV.

5. Zgodnie z przedmiarem branzy drogowej materiat z korytowania istniejacej nawierzchni
nalezy wywiez¢é na odleglo§¢ do S5km, natomiast w poz. 11, 12, 13 dotyczacych
podbudowy pod zjazdy i nawierzchnie poboczy nalezy uzyé materiat z odzysku. Prosze
o potwierdzenie, Ze nalezy wbudowa¢ material z odzysku.

Odp. Zamawiajacego

Warstwg istniejgcej nawierzchni z kruszywa tamanego nalezy wbudowaé jako podbudowy
pod zjazdy i nawierzchnie poboczy. Pozostaly nadmiar odzyskanego kruszywa odwiezé
w miejsce wskazane przez Zamawiajacego.

6. Zgodnie z przekrojem 4-4 projektowanej drogi w konstrukcje nalezy dodatkowo
wbudowa¢ warstwe ulepszonego podioza z mieszanki niezwiazanej lub gruntu
niewysadzinowego o gr. 22cm bez wskazania dtugoéci odcinka. Prosze o potwierdzenie,
ze zgodnie z przedmiarem nalezy wzmocni¢ konstrukcje drogi na odcinku 120m

Odp. Zamawiajgcego
W opisie dokumentacji projektowej pkt. 4.2.1. podano kilometraz z gruntem G 2 tj: od
0+300 do 0+420.

7. Zgodnie z przekrojem 3-3 projektowanej drogi w konstrukcje wjazdu nalezy wbudowaé 4'
— pobocze z mieszanki niezwiazanej kruszywa stabilizowanej mechanicznie C50/30 gr.
15cm, gdzie w przekroju 4-4 zostala wskazana warstwa podbudowy z mieszanki
niezwigzanej kruszywa stabilizowanej mechanicznie C50/30 gr. 20cm (zgodnie z opisem
do projektu). Proszg o potwierdzenie, ze warstwa 4' zostala wpisana omytkowo i na
wszystkich zjazdach nalezy wbudowaé warstwe podbudowy o grubosci 20 cm.

Odp. Zamawiajacego

W przekroju Nr 3 — 3 wpisano omytkowo oznaczenie 4’ — powinno byé: 4. Podbudowa
na wjazdach z mieszanki niezwiazanej kruszywa stabilizowanej mechanicznie C 50/30
(lamanego 0/ 31,5 mm) gr. 20 cm.

8. Zgodnie z przedmiarem (poz. 6 i 8) branzy drogowej warstwe wzmacniajaca nalezy
dodatkowo wbudowaé w konstrukcje wjazdéw, gdzie w opisie do projektu i przekrojach
konstrukcyjnych dodatkowa warstwa nie zostala uwzgledniona. Prosze o wyjasnienie
rozbieznosci.

Odp. Zamawiajacego
Z pozycji Nr 6 przedmiaru odja¢ powierzchnig zjazdéw, a pozycje Nr 8 wyzerowaé.

9. Zgodnie z wyliczeniami Wykonawcy powierzchnia jezdni wynosi ok. 2590 m2, jednak
w przedmiarze warto$¢ ta zostata pomniejszona o 25,75 m2. Skad wynika pomniejszenie
o wskazang warto$¢ tj. 25,75m2?



Odp. Zamawiajacego
Przedmiot zamo6wienia obejmuje wykonanie 2565,99 m2 powierzchni jezdni.

10.  Zgodnie z wyliczeniami Wykonawcy ilo§¢ opornikéw betonowych do wbudowania
wynosi ok. 1085m. Prosze o informacjg, z czego wynika dodatkowa wartosé wskazana w
przedmiarze tj. 111,6m?

Odp. Zamawiajacego
Warto$¢ dodatkowa opornikow — stopnie na $cieku.

11.  Zgodnie z wyliczeniami Wykonawcy ptyty azurowe nalezy utozy¢ na odcinku ok. 382
m, na powierzchni 229,2m2. W przedmiarze poz. 27 wpisana zostala warto$¢ 382,2 m2.
Proszg o wskazanie whasciwej jednostki.

Odp. Zamawiajacego
Nalezy przyjac 223,15 m2 ptyt azurowych.

12. Zgodnie z wyliczeniami Wykonawcy drenaz rozsaczajacy z kruszywa nalezy
wykona¢ pod $ciekiem z plyt azurowych tj. na odcinku 382m, na glebokosé 0,6m i
szeroko$¢ 0,72m co daje warto$¢ 165,11 m3. W przedmiarze uwzgledniono 199,584 m3.
Prosz¢ o wskazanie wlasciwej iloSci.

Odp. Zamawiajacego
Zachowac ciaglo$¢ drenazu pod nawierzchnia zjazdéw (bez plyt azurowych).

13.  Zgodnie z wyliczeniami Wykonawcy ilo$¢ kraweznikéw betonowych 15x30 powinna
wynosi¢ ok. 500m, natomiast w przedmiarze ilo$¢ ta zostala pomniejszona o 11,3m.
Proszg¢ o wskazanie wiasciwej ilosci.

Odp. Zamawiajacego
Przedmiot zamowienia obejmuje ulozenie 488,35 mb kraweznikéw betonowych 15x30cm.

14, Zgodnie z projektem podbudowa bitumiczna AC22P 35/50 powinna byé o
parametrach jak dla mchu KR3-4, natomiast zgodnie z SST o parametrach jak dla ruchu
KR 5-7. Prosz¢ o wyjasnienie rozbieznoSci.

Odp. Zamawiajacego
Wykona¢ zgodnie z dokumentacja projektowa, tj jak dla ruchu KR 3-4. Wszystkie
parametry sg dostepne w zataczonej SST D — 04.07.01a.



